République et canton de Genéve Geneéve, le 25 mars 2019
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A l'att. de M.le Président
Mesdames et Messieurs les Juges a la Cour

Concerne : C/ - DTP/2496/2019

Monsieur le Président, Mesdames et Messieurs les Juges a la Cour,

Dans le délai que vous m'avez imparti, je viens vous faire part de mes observations sur le
recours interjeté par Monsieur S contre la décision de taxation
n°® DTPI1/2496/2019 du 20 février 2019 dans la cause C/
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Par une demande en paiement déposée le 31 mars 2017, S a conclu au
versement par AMAG AUTOMOBILES ET MOTEURS SA (ci-aprés AMAG SA) de
CHF 26'468,40 et de CHF 413,25 avec intéréts. La demande précise que la valeur litigieuse est
de CHF 26'881,65.

En résumé, S a acquis le 15 avril 2013 auprés d'AMAG SA un véhicule
Volkswagen d'une valeur de CHF 36'800.-. Suite a la révélation publique en 2015 de I'existence
de logiciels truqueurs installés sur les véhicules Volkswagen diesel, il estime cependant avoir
eté trompé lors de l'acquisition du véhicule sur les qualités de ce dernier et demande la
résolution du contrat de vente et la restitution uu prix payé, sous déduction d'une indemnité
kilométrique en raison de I'utilisation de la voiture.

A l'occasion du dépét de sa demande, < a versé une avance de frais de
CHF 2'000.-.
Ultérieurement, le Tribunal a sollicité d' S Ine avance de frais de CHF 15'000.-

au titre de la couverture des frais d'expertise qu'il avait sollicitée, avance de frais qu'il conteste
aujourd'hui.

Selon l'article 98 CPC, le Tribunal peut exiger du demandeur une avance a concurrence de la
totalité des frais judiciaires présumés. Ces frais judiciaires comprennent, en particulier,
I'émolument forfaitaire de décision et les frais d'administration des preuves (art. 95 al. 2 let. b et
c CPC).

Le canton de Genéve a fait usage de cette "Kannvorschriff' en adoptant I'article 19 de la Loi
d'application du code civil suisse et d'autres lois fédérales en matiére civile (LaCCS E 1 05),
précisee par le Réglement fixant le tarif des frais en matiére civile (RTFMC E 1 05.10).

Le 24 novembre 2016, le Grand Conseil a adopté le PL 11733-A intitulé "Pour un acces facilité
des consommatrices et consommateurs a la justice", lequel a introduit dans la LaCC un nouvel
article 22, alinéa 5, dont la teneur est la suivante : "Il n’est pas prelevé de frais pour les litiges
concernant les contrats conclus avec les consommateurs (art. 32 CPC)."

Cette révision législative, qui est entrée en vigueur le 28 janvier 2017, a pour effet que les litiges
concernant des contrats conclus avec des consommateurs bénéficient désormais, en terme de
frais judiciaires, du méme but de protection sociale que les litiges résultant d’un contrat de bail 2
loyer ou d’un contrat de travail.

Afin de preciser a l'attention du greffe de la taxation ce qu'il fallait entendre par "contrats
conclus avec des consommateurs", le président du Tribunal civil a édicté une directive (piece 16
recourant), en s'appuyant d'une part sur la notion découlant de I'article 32 al. 2 CPC ("Sont
reputés contrats conclus avec des consommateurs les contrats portant sur une prestation de
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consommation courante destinée aux besoins personnels ou familiaux du consommateur et qui
a eteé offerte par l'autre partie dans le cadre de son activité professionnelle ou commerciale."),
d'autre part sur les travaux législatifs (Cf. mémorial du Grand Conseil, séance du jeudi 24
novembre 2016 a 20H30, PL 11733).
La directive indique que pour qualifier une procédure de litige concernant un contrat conclu
avec un consommateur, les conditions suivantes doivent étre remplies cumulativement :

— les parties doivent étre un consommateur et un commergant professionnel ;
- la valeur litigieuse de la requéte doit étre inférieure ou égale a CHF 30'000.- ;

— la valeur initiale d'acquisition du bien ou la valeur initiale du contrat I'origine de la prestation de
consommation doit étre inférieure ou égale a CHF 30'000.- et

— il doit s'agir d'une prestation de consommation courante, destinée aux besoins personnels ou
familiaux du consommateur.

L'avance de frais initiale, ainsi que I'avance de frais relative a I'expertise, sont fondées sur les
principes posés par cette directive : la procédure déposée par S n'‘a pas été
qualifiée d'action relative a un contrat de consommation en raison de la valeur d'acquisition du
vehicule, de CHF 36'800.-.

Le Tribunal considére en conclusion que I'avance de frais fixée dans la décision attaquée est
conforme au Code de procédure civile, & l'article 22 al. 5 LaCCS et & la directive précisant la
notion de contrat a la consommation.

Je vous prie de trouver ici, Monsieur le Président, Mesdames et Messieurs les Juges a la Cour,

I'assurance de ma haute considération.
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